Grila Concurs de promovare pe loc a procurorilor in functii de executie
nr.3 - 11 septembrie 2022 -
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1 Prin rechizitoriul din data 15.12.2019 s-a dispus trimiterea in judecata a inculpatilor A. si B. intrucat la

2

data de 13.03.2017, in jurul orelor 17: 40, au mers in magazinul S.C. Auchan, de unde au sustras un
hard extern marca ,,.Seagate” si un adaptor wireless marca ,,.Samsung”, in valoare totala de 393 lei,
pe care le-au ascuns sub haine, dupa ce in prealabil le-au spart carcasele de protectie, prin folosirea
unui cleste. Fiind dezactivat sistemul antifurt, dupa ce au trecut linia caselor de marcat, inculpatii au
fost opriti de agentii de paza, care fusese alertati urmare a inregistrarii de pe camerele video. Asupra
inculpatilor au fost descoperite cele doua bunuri. in ceea ce-l priveste pe inculpatul B., acesta si
reprezentantul legal al persoanei vatamate s-au impacat, in conditiile legii. La data de 3.01.2021
inculpatul A. a fost condamnat pentru aceasta fapta la pedeapsa inchisorii de 2 ani si pedeapsa
complementara prevazuta de art. 67 alin. 1 raportat la art. 66 lit. a si b din Codul penal, pe o durata de
2 ani, respectiv pedeapsa accesorie corespunzatoare, iar fata de inculpatul B. instanta a dispus
incetarea procesului penal pentru fapta comisa.

Din fisa de cazier a inculpatului A. a rezultat ca prin sentinta penala definitiva la data de 25.09.2018
inculpatul a fost condamnat pentru comiterea la data de 10.01.2018 a unei infractiuni de furt, la
pedeapsa de 1 an si 6 luni inchisoare si pedeapsa complementara a interzicerii drepturilor prevazute
de art. 66 alin. (1) lit. a) si b) din Codul penal pe o durata de 1 an. Mandatul de executare al pedepsei
inchisorii a fost pus in executare la data de 25.09.2018, iar la data de 20.09.2019 a fost liberat
conditionat, cu rest 180 de zile. Cu privire la pluralitatea de infractiuni incidenta in cazul inculpatului
A. sau incetarea procesului penal privind pe inculpatul B. care dintre urmatoarele argumente sunt
legale?

A. n ceea ce priveste pluralitatea de infractiuni incidenta in cazul inculpatul A., instanta a aratat ca pedeapsa

complementara indicata in fisa de cazier fiind executata la data solutionarii prezentei cauze, nu se mai
impune aplicarea pedepsei complementare, in caz de pluralitate de infractiuni;

. In ceea ce-l priveste pe inculpatul B, incetarea procesului penal este nelegala, intrucat, spre deosebire de

art. 231 alin. 2 din Codul penal, in varianta anterioara modificarii prin Legea nr. 274/2020, publicata in
Monitorul Oficial la data de 26.11.2020, acest text legal nu mai prevede cauza de inlaturare a raspunderii
penale pentru furtul calificat;

. fata de inculpatul A. modalitatea legala de executare a pedepsei rezultante a inchisorii este in regim de

detentie, pedeapsa rezultanta aplicata, neputand face obiectul améanarii sau suspendarii executarii.

in speta s-a retinut in sarcina inculpatei faptul ca la data de 11.12., aceasta a executat activitati de
prescriere - fara drept - a cantitatii de 29 de comprimate Xanax, care contin ca substanta activa
»Alprazolam”, substanta care face parte din categoria drogurilor de risc, in calitate de cadru medical
(medic specialist ,,obstetrica-ginecologie”), cu incalcarea limitelor competentelor profesionale si fara
ca prescrierea sa fie justificata din punct de vedere medical, dat fiind ca prescrierea s-a realizat in
lipsa pacientului, drogurile de risc fiind destinate numitului I.C. Fata de cele descrise:

A. fapta inculpatei intruneste elementele de tipicitate ale infractiunii de trafic de droguri de risc prevazuta de

art. 2 alin. (1) din Legea nr. 143/2000 privind prevenirea si combaterea traficului si consumului ilicit de
droguri, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare;

B. fapta inculpatei intruneste elementele de tipicitate ale infractiunii de cumpararea sau detinerea de droguri

de risc pentru consum propriu, fara drept, prevazuta de art. 4 alin. (1) din Legea nr. 143/2000 privind
prevenirea si combaterea traficului si consumului ilicit de droguri, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, in forma participatiei secundare a complicitatii;

C. fapta inculpatei nu intra sub incidenta Legii nr. 143/2000;.
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3 A.impreuna cu B. si cu finul acestuia din urma, C., au pus la cale sa-l provoace pe M.N. sa comita o
infractiune care apoi sa fie denuntata de catre A. cu scopul ca acesta sa beneficieze de reducerea
limitelor de pedeapsa la jumatate conform dispozitiilor art. 19 din Legea nr. 682/2002, intr-un dosar
penal in care A. fusese trimis in judecata sub aspectul comiterii infractiunii de luare de mita si care
se gasea in apel, la Curtea de Apel X. In acest context C. i-a propus lui M.N. sa il pacaleasca pe A.in
vederea obtinerii unor sume de bani, fata de situatia disperata in care se regasea acesta care avea
nevoie de bani, determinandu-l sa pretinda in mod nereal ca este procuror si ca poate sa il ajute pe
A. Fara sa cunoasca intelegerea celor trei, M.N. a acceptat, asadar in perioada 01.05 — 30.05 intre
acesta, A. si B. au avut loc mai multe intalniri, ocazie cu care a pretins ca este “procurorul F.l.” si ca
are influenta pe langa “sefa lui, judecatoarea H.T. de la Curtea de Apel X”, si care, in schimbul sumei
de 100.000 euro, va pronunta achitarea lui A. in dosarul penal pe care acesta il are. inurma
denuntului facut de A. in data de 02.06.2020, denunt la care a atasat si un DVD pe care erau stocate
inregistrarile intalnirilor mentionate anterior, s-a format dosar de urmarire penali. in urma
cercetarilor desfasurate s-a stabilit ca persoana care a aratat ca este procurorul F.l. este de fapt M.N.,
iar in data de 10.06.2020 acesta a fost prins in flagrant primind un avans de 25.000 de Euro. Fapta
comisa de M.N intruneste elementele de tipicitate obiectiva ale infractiunii de:

A. favorizarea a faptuitorului;
B. inducerea in eroare a organelor judiciare;
C. trafic de influenta;.

4 Parchetul de pe langa Curtea de Apel X, in temeiul dispozitiilor art. 103 si urmatoarele din Legea nr.
302/2004, a inaintat documentele privind pe persoana solicitata, cetatean roméan, nascut la data de 29
mai 2002 pentru punerea in executare a mandatului european de arestare privind executarea
pedepsei de 6 ani inchisoare, aplicata prin Sentinta penala pronuntata de Tribunalul Penal de Apel
din T — Grecia, prin care s-a dispus condamnarea persoanei solicitate la pedeapsa de 6 ani
inchisoare, pentru savarsirea infractiunii de furt prevazuta de art. 26 par. 1a, din Codul penal
(Grecia), fapta ce are corespondent in legislatia romana in dispozitiile art. 228 alin. 1 din Codul penal
si art. 113 alin. 3 din Codul penal. in fapt, s-a retinut c4, in data de 08.05.2019, a sustras din geanta
persoanei vatamate —10, 000 euro. Persoana solicitata, a declarat ca nu consimte sa fie predata
autoritatilor elene si a formulat cerere de recunoastere a hotararii pronuntate de statul elen, conform
art. 99 alin. (2) lit. c) din Legea nr. 302/2004, aratand ca este de acord sa execute pedeapsa in
Romania. Instanta de executare a dispus dispus comunicarea la dosar a hotararii penale pronuntate
de statul elen, document din care a rezultat si ca persoana solicitata a fost retinuta o zi, din data de
08.05.2019 péana in data de 09.05.2019. Instanta a facut aplicarea dispozitiilor art. 99 alin. 3 din Legea
302/2004 si a dispus recunoasterea hotérarii straine pe cale incidentala. In contextul in care
procurorul de sedinta a formulat concluzii de admitere a cererii de recunoastere, care din
urmatoarele solicitari formulate printre altele, este legala?

A. se impune adaptarea pedepsei aplicata de statul emitent si convertirea acesteia in amenda penala,
pedeapsa prevazuta alternativ cu inchisoarea, conform art. 228 alin. 1 din Codul penal;

B. se impune adaptarea pedepsei aplicata de statul emitent prin reducerea acesteia de la 6 ani la maximul
special prevazut de art. 228 alin. 1 din Codul penal, intrucat pedeapsa aplicata de statul emitent depaseste
pedeapsa maxima prevazuta de art. 228 alin. 1 din Codul penal;

C. se impune deducerea retinerii de 24 de ore.
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5 in noaptea de 04/05.08.2019, in jurul orelor 01.00, inculpatii M.V.V. si G.l.M., pe fondul consumului de

vs]

alcool si al unei stari conflictuale, au intrat in conflict cu fratii 1.G si .V. in timp ce se aflau cazati in
caminul dezafectat din comuna A., ei aplicand mai multe lovituri cu pumnii si picioarele persoanelor
vatamate 1.G si I.V., primului dintre ei cauzandu-i leziuni traumatice ce s-au putut produce prin lovire
cu corp dur, necesitand 50-60 zile de ingrijiri medicale, viata fiindu-i pusa in primejdie prin starea de
coma consecinta stopului cardio -respirator resuscitat, iar la data de 10.08.2019 a decedat, iar celui
de-al doilea leziuni traumatice ce s-au produs prin lovire si zgariere, ce necesita 25-30 zile de ingrijiri
medicale. Prin rechizitoriul din data de 26.09.2019 s-a dispus trimiterea in judecata a inculpatilor
M.V.V. si G.I.M. pentru savarsirea infractiunilor de omor, prev. de art.188 alin.1 Cod penal si lovire
sau alte violente, prev. de art.193 alin.2 Cod penal, la plangerea prealabila a persoanei vatamate.
Dupa administrarea probatoriului, instanta a constatat existenta faptelor si a dispus condamnarea
inculpatului G.I1.M. pentru faptele pentru care a fost trimis in judecata, iar cu privire la inculpatul
M.V.V. I-a condamnat pentru comiterea infractiunii de omor si a dispus incetarea procesului penal
pentru comiterea infractiunii de lovire sau alte violente ca urmare a retragerii plangerii prealabile de
catre partea vatamata I.V. Hotararea instantei de fond este:

. nelegald, intrucét retragerea plangerii prealabile numai fata de unul dintre inculpati nu produce efecte

juridice;

. nelegala, intrucat nu se poate retrage plangerea prealabila raportat la gravitatea faptelor comise;
. legala, intrucét retragerea plangerii prealabile impiedica exercitarea in continuare a actiunii penale fata de

inculpatul M.V.V.

Prin rechizitoriul Parchetului de pe langa Judecatoria X, s-a dispus trimiterea in judecata a
inculpatului, nascut la data de 10.02.2002, intrucét la data de 08.02.2019, in jurul orei 23: 10, profitand
de faptul ca poarta si usa de acces in imobilul situat in municipiul X erau inchise, dar nu erau
asigurate, inculpatul a patruns in locuinta persoanei vatamate AA, iar din interior a sustras o geanta
cu acte personale si bani, un telefon mobil marca Samsung J7 si mai multe bijuterii din argint, si
pentru a-si asigura scaparea a impins-o pe persoana vatamata. La data de 10.10.2019, instanta a
hotarat ca fapta exista, constituie infractiune si a fost savarsita de inculpat, acesta fiind judecat in
procedura simplificata.

Din figa de cazier judiciar atagata la dosar, a rezultat ca prin sentinta penala nr. 1/25.05.2018
pronuntata de judecatorie, definitiva prin neapelare la data de 16.06.2018 s-a dispus fata de inculpat
internarea intr-un centru de detentie pe o perioada de 2 ani, masura pusa in executare la data de
20.06.2018. Prin sentinta definitiva la 28.01.2019, masura educativa privativa de libertate a fost
inlocuita cu masura educativa neprivativa de libertate a asistarii zilnice pe o perioada de 6 luni. Care
dintre urmatoarele solutii ale instantei privind raspunderea penala a inculpatului este legala?

A. luarea fata de inculpat, in art. 124 din Codul penal, a masurii internarii intr-un centru educativ pe o durata de

B.

3 ani, pentru infractiunea dedusa judecatii, avand in vedere ca pedeapsa prevazuta de lege este mai mare
de 7 ani, iar infractiunea a fost comisa ulterior aplicarii unei alte masuri educative privative de libertate,
nefiind incidente dispozitiile art. 129 alin. 1 din Codul penal;

in baza art. 125 alin. 7 din Codul penal instanta a revenit asupra inlocuirii masurii internarii intr-un centru de
detentie cu masura asistarii zilnice si a dispus prelungirea masurii internarii intr-un centru de detentie luata
initial, cu o perioada inca 3 ani si 6 luni;

in baza art. 125 alin. 7 din Codul penal instanta a revenit asupra inlocuirii masurii internarii intr-un centru de
detentie cu masura asistarii zilnice si a dispus executarea restului ramas neexecutat din durata masurii
internarii intr-un centru de detentie dispusa anterior.
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7 Inculpata, in calitate de administrator al unei societati de recrutarea si plasare a fortei de munca in

strainatate, a postat pe internet o oferta prin care arata ca recruteaza muncitori romani pentru a lucra
in Spania, in agricultura. Astfel, la data de 10.06.2016, la sediul firmei s-au prezenta 20 de persoane
interesate de a accepta oferta. Inculpata le-a incheiat celor 20 de persoane vatamate contracte de
intermediere, prezentandu-le ca certa obtinerea unui loc de munca in Spania, cu forme legale, in
agricultura, pentru un salariu de 1200 euro pe luna, cheltuielile de cazare de 100 euro pe luna, in
sarcina persoanelor vatamate, programul de lucru urmand a fi de 8 ore pe zi. Persoanele vatamate au
achitat comisioane si costul transportului, cate 500 de euro. Transportul a fost asigurat de catre
inculpata cu un microbuz, iar la destinatie, acestea au fost primite de doi romani, pe care inculpata i-
a prezentat ca angajatorii din Spania. Acestia au condus persoanele vatamate la niste baraci si le-au
perceput cate 50 de Euro sub pretextul intocmirii unor documente, cum ar fi viza de rezidenta,
permisul de munca, precum si pentru asigurarea cazarii, iar apoi nu au realizat niciun demers in
vederea angaijarii persoanelor vatamate cu forme legale si le-au abandonat pur si simplu la locurile
de cazare sau le-au oferit locuri de munca la negru. Ulterior, inculpata, contactata, avea telefonul
inchis. Fata de aceasta stare de fapt:

. faptele inculpatei intrunesc elementele de tipicitate ale infractiunii de inselaciune prevazuta de art. 244 alin.

1 si 2 din Codul penal cu aplicare art. 35 alin. 1 din Codul penal (20 de acte materiale);

. faptele inculpatei intrunesc elementele de tipicitate ale infractiunii de trafic de persoane prevazuta de art.

210 alin. 1 din Codul penal cu aplicare art. 35 alin. 1 din Codul penal (20 de acte materiale);

. faptele inculpatei intrunesc elementele de tipicitate ale infractiunii de trafic de persoane prevazuta de art.

210 alin. 1 din Codul penal cu aplicare 38 alin. 1 din Codul penal (20 de infractiuni).

in cauza s-a retinut ca in data de 07.03. M.C., M.T. si M.S. au incercat sa o ucida pe persoana
vatamata M.X. prin aplicare unor lovituri puternice cu obiecte dure in zona capului, deoarece o
banuiau de o aventura cu H.C. Dupa punerea in miscare a actiunii penale impotriva acestora pentru
infractiunea de tentativa la omor, inculpata M.l., mama lor, a oferit, in data de 12.04., persoanei
vatamate suma de 10.000 de euro, precum si promisiunea unui divort fara complicatii de fiul sau
M.T., in schimbul modificarii declaratiilor date initial in cauza, in sensul ca de fapt alte persoane,
necunoscute, au fost cele care au atacat-o si lovit-o in data de 07.03. Ulterior, pentru a fi mai
convingatoare, intrucat persoana vatamata ezita, in data de 16.04 i-a oferit din nou acesteia o suma
de bani, mai mare, in cuantum de 50.000 de euro, in acelasi scop. Avand in vedere ca de data aceasta
M.X. a acceptat, in datele de 18.04, 25.04., 30.04. si 02.05, M.I. i-a remis acesteia, prin intermediul
mamei sale, martora F.T., suma promisa, in transe egale. Avand in vedere cele expuse:

. inculpata M. va fi cercetata sub aspectul comiterii unei infractiuni de influentare a declaratiilor in forma

continuata;

. inculpata M.I. va fi cercetata sub aspectul comiterii a doua infractiuni de influentare a declaratiilor, in

concurs real;

. inculpata M.I. va fi cercetata sub aspectul comiterii unei infractiuni simple de influentare a declaratiilor;.

in cauza la data de 10.10., persoana vitamata C.V. a formulat plangere penala cu privire la faptul ca
la data de 04.10., inculpatul M.N., care s-a recomandat a fi ’E.G.”, prezentand o carte de identitate si
un permis de conducere cu acest nume, a venit la sediul firmei S.C. ,,G.K.” S.R.L., al carei
administrator este persoana vatamata, de unde a inchiriat pentru o perioada de patru zile
autoturismul marca ,,Mercedes Vito”, bun pe care nu I-am mai returnat ulterior. A mai aratat
persoana vatamata ca la expirarea acestui termen, desi a incercat sa-I contacteze pe MN, nu a reusit,
acesta din urma avand telefonul mobil inchis. Fata de situatia de fapt descrisa:

. inculpatul va raspunde inclusiv sub aspectul comiterii unei infractiuni de inselaciune prevazuta de art. 244

alin. (1) si (2) Cod penal;

. inculpatul va raspunde inclusiv sub aspectul comiterii unei infractiuni de abuz de incredere prevazut de art.

238 Cod penal;

. inculpatul va raspunde inclusiv sub aspectul comiterii unei infractiuni de fals privind identitatea prevazuta de

art. 327 alin. (1) si (2) Cod penal.
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10 Faptele inculpatului care, la data de 29.11, in jurul orelor 2130, in timp ce se afla pe soseaua
principala a orasului, si-a declinat falsa calitate de politist, apoi a procedat la efectuarea unui control
asupra autoturismului marca Mercedes Sprinter apartindnd persoanei vatamate A.P.D., cetatean
spaniol, precum si a unui control corporal asupra acestuia, ocazie cu care si-a insusit suma de 1700
EURO profitand de starea de tulburare a persoanei vatamate, dupa care, pentru a-si asigura
scaparea, a lovit martorii M. si N., care au sarit in ajutorul lui A.P.D., constituie:

A. un concurs de infractiuni in continutul caruia intra inclusiv o infractiune de talharie prevazute de art. 233 alin.
(1) raportat la art. 234 alin. (1) lit. b) Cod penal;

B. un concurs de infractiuni in continutul caruia intra inclusiv o infractiune de inselaciune prevazuta de art. 244
alin. (1) din Cod penal;

C. un concurs de infractiuni Tn continutul caruia intra inclusiv o infractiune de uzurpare de calitati oficiale
prevazuta de art. 258 alin. (1) din Codul penals;.
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11 La data de 29.11.2020 a fost inregistrata pe rolul Tribunalului M sesizarea Serviciului de Probatiune

12

C, cu privire la condamnatul D. privind revocarea suspendarii executarii pedepsei, aplicata prin
Sentinta penala nr. 175 din 29.09.2019, pronuntata de Tribunalul M, definitiva prin neapelare la data
de 16.10.2019.

Examinand actele dosarului, prima instanta a constatat ca sesizarea formulata de Serviciul de
Probatiune C este justificata de nerespectarea masurilor de supraveghere stabilite in sarcina
condamnatului D. prin hotararea de condamnare hotarare prin care inculpatul D. a fost obligat ca, pe
durata termenului de supraveghere, sa execute obligatia de a frecventa un program de reintegrare
sociala derulat de Serviciul de Probatiune C si sa presteze o munca neremunerata in folosul
comunitatii, in cadrul Primariei T, pe o perioada de 60 de zile lucratoare. Totodata, prin hotararea de
condamnare, s-a atras atentia inculpatului asupra dispozitiilor privind revocarea suspendarii
executarii pedepsei sub supraveghere Supravegherea si controlul respectarii obligatiilor impuse au
fost incredintate Serviciului de Probatiune C. in aceste condltu Serviciul de Probatiune C a sesizat
Tribunalul M pentru a verifica daca sunt incidente dlspozmlle cu privire la revocarea suspendarii sub
supraveghere a executarii pedepsei si pentru a dispune in consecinta. Instanta a respins sesizarea
formulata de Serviciul de Probatiune C.

impotriva acestei hotarari a formulat contestatie Serviciul de Probatiune C, sustinand ca hotararea
este netemeinica. Instanta de control judiciar va constata ca:

Serviciul de probatiune nu are legitimare procesuala activa in ceea ce priveste exercitarea contestatiei
impotriva hotaréarii pronuntate de instanta de executare in procedura prevazuta de art. 583 C. proc.pen.;

Serviciul de probatiune nu face parte din categoria subiectilor procesuali la care hotararea atacata se refera,
in sensul 425 indice 1 alin.2 C. proc. pen., raportat la art. 34 C. proc. pen., cu aplicarea art. 29 C. proc. pen.;

In ipoteza in care a sesizat instanta in vederea revocarii suspendarii executarii pedepsei sub supraveghere,
serviciul de probatiune este titular al caii de atac a contestatiei impotriva hotaréarii prin care instanta se
pronunta asupra revocarii suspendarii si este inclus in sfera subiectilor procesuali la care hotarérea atacata
se refera.

Prin ordonanta procurorului din 15.03.2019 s-a dispus renuntarea la urmarirea penala fata de
inculpatul B sub aspectul savarsirii infractiunii de talharie callflcata prevazuta de art. 233 si art. 234
alin. 1 lit. d) C. pen. in fapt, s-a retlnut ca, in seara zilei de 12.11.2018, la ora 21.30, mculpatul B, dupa
ce a imbrancit-o pe persoana vatamata, in varsta de 65 de ani, facand-o sa cada la pamant, i-a smuls
din mana geanta in care se afla suma de 30 de lei, pe care si-a insusit-o. in cursul urmaririi penale,
inculpatul i-a restituit persoanei vatamate suma de 30 de lei. Prin ordonanta de renuntare la
urmarirea penala, inculpatului nu i-a fost impusa nici una din obligatiile prevazute de art. 318 alin. 6
C. proc. pen.

Solutia de renuntare la urmarirea penala adoptata de procuror este:

. legala si temeinica;
. nelegal3;

C. legala, dar netemeinica.

Prin Decizia nr. 2 din 12.01.2021, Curtea de Apel X a admis cererea formulata de inculpatul S si a
dispus stramutarea cauzei penale de la Tribunalul X la Tribunalul Y. La momentul admiterii cererii de
stramutare, cauza se afla in procedura camerei preliminare. Prin incheierea din 4.05.2021, Tribunalul
Y a admis exceptiile ridicate de inculpatul S si, excluzénd toate probele administrate in cursul
urmatririi penale, a dispus restituirea cauzei la parchet. incheierea de cameri preliminara prin care s-
a dispus restituirea cauzei nu a fost contestata.

Fata de datele cauzei:

A. refacerea urmaririi penale, dupa restituirea cauzei la parchet, este de competenta parchetului care a

B.

efectuat urmarirea penala in cauza si care a emis rechizitoriul, respectiv Parchetul de pe langa Tribunalul X;

refacerea urmaririi penale, dupa restituirea cauzei la parchet, este de competenta Parchetului de pe langa
Tribunalul Y, intrucét admiterea cererii de stramutare produce efecte cu privire la intreaga desfasurare a
procesului penal;

procurorul caruia i s-a trimis cauza in vederea refacerii urmaririi penale poate solicita trimiterea cauzei la un
alt parchet in conditiile art. 326 C. proc. pen.
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14 in cazul in care judecatorul de camera preliminara de la instanta sesizata cu rechizitoriu dispune

mentinerea arestarii preventive si, ulterior, isi declina competenta de solutionare a cauzei pentru
necompetenta teritoriala, contestatia impotriva incheierii prin care s-a dispus mentinerea arestarii
preventive se solutioneaza de:

. judecatorul de camera preliminara de la instanta ierarhic superioara in raport cu judecatorul de camera

preliminara care a pronuntat incheierea de mentinere a arestarii preventive;

. judecatorul de camera preliminara de la instanta ierarhic superioara in raport cu instanta in favoarea careia

s-a declinat competenta;

C. oricare dintre cei doi judecatori, competenta fiind alternativa.

16

Prin Sentinta penala nr. 852 din 05.12.2020, Judecatoria X a dispus, in temeiul art. 396 alin. 2 si alin.
10 C. proc. pen., condamnarea inculpatilor A si B la o pedeapsa de 1 an si 4 luni inchisoare, fiecare,
pentru savarsirea infractiunii de ucidere din culpd, prevazuta de art. 192 al. 1 si 2 C. pen. impotriva
sentintei de condamnare a declarat apel doar inculpatul A.

Prin Decizia penala nr. 225 din 30.06.2021, Curtea de Apel X a admis apelul inculpatului A, a extins
efectele apelului declarat in cauza si cu privire la inculpatul B, si, rejudecand, a dispus, in temeiul art.
396 alin. 5 C. proc. pen. raportat la art. 16 alin. 1 lit. b) teza | C. proc. pen., achitarea inculpatilor A si B
sub aspectul savarsirii infractiunii prevazute de art. 192 al. 1 si 2 C. pen., intrucéat fapta nu este
prevazuta de legea penala.

Solutia pronuntata de instanta de apel:

este legala, instanta de apel putand examina cauza, prin extindere, si cu privire la partile care au declarat
apel, putand hotarf si in privinta acestora, fara a le putea crea o situatie mai grea;

. este nelegala, intrucét inculpatul B nu a declarat apel in cauza, astfel ca instanta de apel trebuia sa

examineze cauza numai cu privire la partile care au declarat apel sau la care apelul se refera;

este nelegala, intrucét la judecata in prima instanta, inculpatii au solicitat si instanta a incuviintat judecarea
cauzei in procedura recunoasterii vinovatiei.

Prin incheierea din data de 23.10.2020, instanta de control judiciar, Curtea de Apel X, a dispus, in
baza art. 386 alin.1 C. proc. pen., admiterea in parte a cererii de schimbare a incadrarii juridice a
faptelor formulata de inculpatul A. si schimbarea incadrarii juridice a faptelor inculpatului A. din
infractiunea de constituire a unui grup infractional organizat, prevazuta in art. 367 alin.1 si 2 C. pen.,
intr-o infractiune de constituire a unui grup infractional organizat, prevazuta in art. 367 alin.1 C. pen.
De asemenea, s-a dispus respingerea cererii inculpatului A. de schimbare a incadrarii juridice a
faptelor din doua infractiuni de instigare la dare de mita prevazute in art. 47 C. pen. raportat la art.
290 alin.1 C. pen., cu aplicarea art. 6 din Legea nr. 78/2000, intr-o singura infractiune de instigare la
dare de mita prevazuta in art. 47 C. pen. raportat la art. 290 alin.1 C. pen., cu aplicarea art. 6 din
Legea nr. 78/2000, cu aplicarea art. 35 C. pen.

impotriva incheierii din data de 23.10.2020 a Curtii de Apel X, inculpatul A. a formulat contestatie.
Examinand contestatia formulata, instanta competenta:

va respinge contestatia ca nefondata daca apreciaza ca in mod corect instanta a dispus schimbarea
incadrarii juridice;

va respinge contestatia ca inadmisibila, intrucéat calea de atac a contestatiei poate fi exercitata numai atunci
cand legea o prevede expres;

va admite contestatia si va dispune rejudecarea cauzei de catre completul care a pronuntat incheierea
atacata atunci cand se constata ca nu au fost respectate dispozitiile legale privind citarea.
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17 Inculpatul T, in varsta de 44 de ani, a fost trimis in judecata, in stare de libertate, prin rechizitoriul
Parchetului de pe langa Judecatoria X, pentru comiterea infractiunilor prevazute de art. 334 alin. 1 C.
pen., art. 335 alin. 1 C. pen. si art. 336 alin. 1 C. pen. in cursul urmaririi penale, inculpatul nu a fost
asistat de un aparator ales sau desemnat din oficiu, fata de acesta nu au fost dispuse masuri
preventive sau de siguranta, in nici o cauza, iar cu ocazia audierilor in calitate de suspect si de
inculpat, a recunoscut faptele retinute in sarcina sa.
in fata judecatorului de camera preliminara, inculpatul T a invocat exceptia nulitatii absolute a
actelor de urmarire penala, aratand ca nu a beneficiat de asistenta juridica pe parcursul urmaririi
penale, desi aceasta era obligatorie potrivit legii.

Sustinerile inculpatului:

A. sunt nefondate, intrucét asistenta juridica este obligatorie Tn cursul urmaririi penale daca pedeapsa
prevazuta de lege este mai mare de 5 ani, iar infractiunile pentru care a fost trimis in judecata inculpatul nu
sunt sanctionate cu pedeapsa inchisorii mai mare de 5 ani;

B. sunt fondate, intrucat in urma aplicarii regulilor de la concursul de infractiuni, pedeapsa ce poate fi aplicata
inculpatului poate fi mai mare de 5 ani;

C. sunt nefondate, intrucat inculpatul nu se afla in nici unul din cazurile de asistenta juridica obligatorie
prevazute de art. 90 C. proc. pen.

18 Prin Sentinta penala nr. 21 din 03.03.2022, Curtea de apel X a dispus, in temeiul dispozitiilor art. 109
alin. 1 din Legea nr. 302/2004 privind cooperarea judiciara internationala in materie penala,
republicata, admiterea sesizarii formulata de Tribunalul T. din Germania, privind executarea
mandatului european de arestare emis la data de 20.01.2022, pe nhumele persoanei solicitate A.
Curtea a constatat ca persoana solicitata a consimtit la predare si nu a renuntat la regula specialitatii
si a dispus predarea persoanei solicitate catre autoritatea judiciara emitenta cu respectarea
beneficiului regulii specialitatii.
in aceste conditii, sentinta pronuntata in cauzi:

A. este supusa apelului in termen de 10 zile de la pronuntare;
B. este supusa contestatiei in termen de 5 zile de la pronuntare;

C. este definitiva.
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19 Prin hotararea din data de 08.02.2021 a Judecatoriei Sectorului 5 Bucuresti s-a dispus condamnarea
inculpatului AC la 4 ani inchisoare pentru savérsirea infractiunii de talharie, fapta prev si ped de art
233 alin 1 din C. pen.
in fapt s-a retinut ca la data de 15.11.2020, in jurul orei 15: 00, in timp ce se afla in Parcul Rahova,
inculpatul i-a aplicat persoanei vatamate CD doua lovituri cu pumnul in zona fetei si i-a sustras
geanta in care aceasta avea telefonul mobil si suma de 2500 lei, imediat dupa savérsirea faptei
inculpatul fugind in directia Piata Progresul.
in hotidrarea de condamnare instanta a retinut ca savarsirea infractiunii de citre inculpat reiese din
coroborarea declaratiilor persoanei vatamate, cu imaginile surprinse de camerele de supraveghere
stradala, cu declaratia martorului TT si cu procesul verbal de perchezitie domiciliara efectuata la
locuinta inculpatului.

Pentru a pronunta condamnarea, instanta a retinut ca persoana vatamata a descris imbracamintea
purtata de inculpat, un hanorac verde neon Nike, pantaloni jeans de culoare neagra si pantofi sport
verzi neon marca Adidas precum si semnalmentele acestuia. Persoana vatamata l-a descris pe
agresor ca un barbat de circa 30 de ani, par ondulat, inchis la culoare, circa 1, 75 m inal{ime,
constitutie robusta. Persoana vatamata si-a mentinut declaratiile date in faza de urmarire penala si
cu ocazia audierii sale de catre instanta de judecata.

Conform inregistrarilor camerelor de supraveghere stradala, la momentul savarsirii infractiunii se
poate observa o persoana cu semnalmentele indicate de persoana vatamata alergand din Parcul
Rahova, tinand in ména o geanta si intrand in scara blocului in care locuia inculpatul.

La perchezitia domiciliara efectuata la domiciliul inculpatului s-au gasit un hanorac verde neon Nike,
pantaloni jeans de culoare neagra si pantofi sport verzi neon marca Adidas, precum si suma de 2500
de lei care coincidea cu suma pe care persoana vatamata o avea in geanta.

Martorul TT a declarat in faza de urmarire penala ca in data de 15.11.2020, in jurul orei 15: 00, intra in
Parcul Rahova, moment in care a vazut cum un tanar se apropie de o doamna mai in varsta, ii spune
acesteia ceva apoi o loveste de doua ori si ii fura geanta, fugind imediat dupa comiterea faptei in
directia martorului. Martorul a mai sustinut ca atunci cand s-a apropiat de el in fuga, I-a recunoscut
pe tanar ca fiind AC, cunoscut in cartier cu porecla Pustiul, despre care stie ca se ocupa cu furturi si
talharii, pentru ca este consumator de droguri. Martorul a strigat dupa el sa ii dea inapoi geanta
femeii iar inculpatul AC i-a raspuns sa isi vada de treaba ca ii da o bere a doua zi la barul lui Gigi,
cunoscut al celor doi. Martorul a descris imbracamintea si semnalmentele inculpatului in acelasi
mod ca persoana vatamata si le-a indicat politistilor unde locuieste AC. Martorul a fost reaudiat in
prezenta aparatorului din oficiu al lui AC, dupa punerea in miscare a actiunii penale, ambele audieri
fiind inregistrate audio video.

Instanta a retinut ca inainte de emiterea rechizitoriului martorul TT a decedat, si a dispus citirea
declaratiilor de la urmarire penala.

Inculpatul a negat sévarsirea infractiunii atat in faza de urmarire penala cét si in faza de judecata,
declarand apel impotriva sentintei. In apel a solicitat instantei achitarea si sa nu tina cont de
declaratia martorului TT, sustinand ca acesta nu a fost audiat de instanta de fond si nu s-a putut
efectua o confruntare intre cei doi iar condamnarea sa in baza acestei declaratii este contrara art 6
CEDO.

in aceste circumstante instanta de apel:

A. va desfiinta hotararea primei instante si va dispune achitarea inculpatului considerand ca nu poate tine cont
de declaratia martorului TT deoarece acesta nu a putut fi audiat de instanta in mod direct si in conditii de
contradictorialitate iar condamnarea inculpatului in aceste conditii ar incalca dispozitiile art 6 CEDO;

B. va desfiinta hotararea primei instante si va dispune achitarea inculpatului considerand ca nu poate tine cont
de declaratia martorului TT deoarece acesta nu a putut fi audiat de instanta in mod direct si in conditii de
contradictorialitate iar declaratia sa este proba unica pe care s-a bazat condamnarea, fiind astfel incalcate
dispozitiile art 6 CEDO;

C. va constata ca desi martorul nu a putut fi audiat Tn mod direct de instanta, acesta a fost audiat in prezenta
aparatorului inculpatului care a putut sa ii adreseze intrebari, ca audierea a fost inregistrata audio-video, ca
nu exista elemente care sa puna la indoiala fiabilitatea probei si aceasta nu este proba unica in cauza, pe
cale de consecinta mentinand hotarérea primei instante.
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20 AB este cetatean romén, nascut la data de 20.02.2008. in anul 2018, impreuna cu parintii sai, s-a
stabilit in Spania, unde a fost inscris la o scoala din Alcala de Henares.
La data de 01.04.2022, in timp ce se afla la scoal&, pe fondul unui conflict cu colegul sau, RT, I-a
imbrancit pe acesta, iar RT a cazut de pe o terasa situata la aproximativ doi metri inaltime fata de
nivelul solului. In urma precipitarii, RT a suferit mai multe leziuni, pentru care a necesitat 120-130 de
zile de ingrijiri medicale, care i-au pus in primejdie viata si au produs infirmitate fizica post-
traumatica (pierderea splinei).
La data de 01.06.2022, AB a fost pus sub acuzare pentru savarsirea infractiunii de vatamare
corporala, prevazuta de art. 147, 148 si 149 din Codul penal al Regatului Spaniei, pentru care
pedeapsa este inchisoarea de la 6 la 12 ani.
La data de 10.06.2022, dupa ce a fost informat cu privire la acuzatie, AB a parasit Spania si a revenit
in Romaénia, fara a instiinta autoritatile judiciare spaniole. Citat fiind in repetate randuri, AB nu s-a
prezentat in fata autoritatilor judiciare spaniole si nu a putut fi gasit, iar parintii sai au refuzat sa
furnizeze informatii despre locul in care se afla. In acest context, a fost emis un mandat de arestare
preventiva in lipsa, apoi un mandat european de arestare in scopul urmaririi penale, care a fost
trimis spre executare in Romania, deoarece existau indicii ca AB s-ar afla pe teritoriul acestui stat.
Pentru executarea mandatului european de arestare a fost sesizata Curtea de Apel M, iar la termenul
din data de 20.08.2022, aparatorul ales al lui AB a invocat ca in dosarul in care minorul este cercetat
nu a fost efectuata o expertiza psihiatrica pentru a se stabili daca AB a avut discernamant la data
savarsirii faptei, iar pentru acest motiv se impune sa fie refuzata executarea mandatului european de
arestare.
Fata de sustinerile aparatorului ales al lui AB, Curtea de Apel M:

A. va executa mandatul european de arestare, avand in vedere ca, din termenii art. 3 pct. 3 din Decizia-cadru
2002/584/JAl a Consiliului din 13 iunie 2002 privind mandatul european de arestare si procedurile de
predare intre statele membre, astfel cum a fost modificata prin Decizia-cadru 2009/299/JAl a Consiliului din
26 februarie 2009, rezulta ca, pentru a decide cu privire la predarea unei persoane minore care face
obiectul unui mandat european de arestare, autoritatea judiciara de executare trebuie numai sa se asigure
ca persoana a implinit varsta minima care permite sa fie urmarita penal sau condamnata in temeiul
dreptului statului membru de executare, pentru aceleasi fapte ca cele care stau la baza mandatului
european de arestare;

B. va refuza executarea mandatului european de arestare, avand in vedere ca art. 3 pct. 3 din Decizia-cadru
2002/584 prevede posibilitatea ca autoritatea judiciara de executare sa ia in considerare, pentru a decide in
ceea ce priveste predarea persoanei interesate, pe langa varsta minima, si cerintele suplimentare
referitoare la o evaluare personalizata de care dreptul statului sau membru conditioneaza Th mod concret
urmarirea penala sau condamnarea eventuala a unei persoane minore;

C. va refuza executarea mandatului european de arestare, intrucat legiuitorul european a urmarit prin art. 3
pct. 3 din Decizia-cadru nr. 2002/584 sa excluda de la predare toate persoanele minore, indiferent de varsta.
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